Las ciencias del lenguaje
y el lenguaje de las ciencias

La Sociedad Asturiana de Filosofia, que ya organizara con éxito los dos
primeros congresos en los afios 1982 y 1983, comprendi6é pronto que la inten-
sidad de los trabajos, la altura intelectual de las reuniones, y la abundancia de
medios precisos para su celebracion, requerian espaciarlas un poco maés.
Acordé, por ello, que los congresos de teoria y metodologia de las ciencias tu-
vieran lugar bienalmente; correspondi6 asi al afio 1985 la organizacion del ter-
cero, habido entre los dias 23 y 28 de septiembre con la asistencia de cerca de
quinientos congresistas.

Un gran «leitmotiv» se propuso para esta edicion: «Las ciencias del len-
guaje vy el lenguaje de las ciencias». Es indudable que, como punto de partida,
resulta muy sugerente este lema; pero no lo es menos que su generalidad entra-
fia un serio riesgo de imprecision en el tratamiento. Sin prejuzgar la calidad de
las intervenciones que mas adelante resefiaremos, puede asegurarse que este
tercer congreso adolecié de una mayor inconcrecidn que los precedentes y, en
consecuencia, de una menor vivacidad en los debates.

Acudieron a la convocatoria de esta reunidn varios notables especialistas
extranjeros, como Kenneth Pike, Abraham Moles, Janos Kelemen, René
Thom, o Karl Otto Apel. El desconocimiento por casi todos ellos del idioma
espafiol hizo necesario €l uso de traductores simultaneos. Cierta falta de cos-
tumbre de la mayoria asistente de participar en convenciones internacionales,
la dificultad que la traduccién simultanea acarrea a la controversia, y la discu-
tible calidad de esa traduccion, contribuyeron también a obstaculizar la flui-
dez de los coloquios.

De forma paralela a la celebracion del congreso, tuvo lugar el primer en-
cuentro de estudiantes de filosofia, al que acudieron alumnos de distintas uni-
versidades espafiolas. En él, integrado como una seccién del congreso, se de-
batieron cuestiones relacionadas con la filosofia de la ciencia en sus nuevas
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perspectivas, asi como sus implicaciones en la ensefianza media y universita-
ria. Se espera que en los comienzos del afio 1986 se publiquen las actas de este
encuentro estudiantil (no habiéndose anunciado, en cambio, la edicién de ac-
tas del congreso «grande», a diferencia de lo ocurrido con los dos anteriores).

Terminamos estas referencias previas, dedicadas a los aspectos organiza-
tivos y sociales del congreso, sefialando que sus sesiones tuvieron lugar esta
vez en Gijon —y no en Oviedo— en las magnificas instalaciones del Centro de
Ensefianzas Integradas (o que fuera sede de la Univerdidad Laboral de
Gijon). El acto inaugural, celebrado en la mafiana del 23 de septiembre, contd
con representaciones oficiales diversas, destacando la maxima autoridad mu-
nicipal, y el Consejero de Educacion y Cultura del Principado de Asturias,
que viene colaborando con la Sociedad Asturiana de Filosofia en muchas de
sus actividades. En este acto se resalt6 la importancia de estas reuniones inter-
disciplinarias de filosofos y cientificos, aunque sean promovidas por fildsofos
(a quienes, segin Gustavo Bueno, corresponde esta funcion de critica episte-
molégica).

A excepcion de la Gltima jornada, en cuyo mediodia se cerrd el congreso,
las sesiones se produjeron por la mafiana y por la tarde. Las matinales fueron
ocupadas por las ponencias y coloquios subsiguientes, ocupando las vesperti-
nas las comunicaciones y mesas redondas.

Aclaremos, antes de seguir adelante, que bajo el lema de ciencias y len-
guaje mencionado antes, se concedié especial atencion a dos disciplinas
—matematicas y lingiiistica— siguiendo la costumbre implantada en los ante-
riores congresos. Es cierto, sin embargo, que la representacion de matemati-
cos y filosofos de la matematica fue mas numerosa que la de lingiiistas y filo-
sofos del lenguaje, como podra apreciarse en el resumen que sigue.

* kK

1. La primera ponencia corrié a cargo del mateméatico francés René
Thom. La obra de éste ha causado, en los ltimos afios, un gran impacto en la
comunidad cientifica por su enunciacion de la llamada teoria de las catastro-
fes; se trata (en «Estabilidad estructural y morfogénesis») de una aplicaciéon
del formalismo matematico a la explicacion de las rupturas que la ontologia
describe.

En su intervencion, el profesor Thom abordo la pertinencia de la nocion
de causa en las ciencias. Las corrientes positivistas, que en tantos aspectos han
reclamado su entronque en la tradicién empirista, criticaron —por considerar-
la un residuo metafisico cientificamente inadmisible— la presencia de causas
en las verdaderas ciencias; de acuerdo conesta posicion, las ciencias deberian
poner leyes alli donde antes se hablaba de causas.
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Desde la perspectiva de su disciplina, entiende que hay un campo de for-
mas en el espacio, destacadas sobre el fondo, cuyas connotaciones deben ser
descritas. Aun cuando Hume y sus partidarios atribuyen al mero hébito la fi-
jacion de tales conexiones, Thom entiende que para la ciencia contemporanea
es muy 1til la nocion de causa siquiera por motivos pragmaticos, pues el reem-
plazo de las causas por leyes exigiria una compleja labor, ante el elevado na-
mero de leyes que serian precisas.

El concepto aristotélico de causa puede, pues, ser re-introducido. Y pue-
de serlo en sus cuatro acepciones originales, formal, material, eficiente y final.
El ponente sostuvo, para justificar su propuesta, que hay una ontologia cau-
salista implicita en los lenguajes naturales, que también han resultado ser ine-
liminables del panorama de las ciencias: los nombres y los verbos, en efecto,
designan en esos lenguajes entidades que hacen alguna cosa, que llevan algo a
efecto. ‘

El recurso a la causa formal brinda la posibilidad de suministrar un mo-
delo matematico a determinados procesos puramente fenoménicos; citando a
Laplace, se sostiene como posible la descripcion de trayectorias en un espacio.
Junto a ella, la causalidad material es ineludible, pues incluso en la ciencia
considerada formal por excelencia, la matemaética, hace falta un principio del
cual partir. La causalidad eficiente carece de modelos matematicos, aunque
podria encontrarse en el esquematismo cibernético (a la manera de «cA— By,
por ejemplo, es decir «A funciona sobre B»...). Por ltimo, tampoco la causa-
lidad final es prescindible, a pesar de sus connotaciones metafisicas: en tal
sentido es llamativa la observacion hecha por Thom declarando, como uno de
los dos mas grandes problemas de la ciencia actual, el de la emergencia de la
finalidad biologica. ‘

La tesis del ponente, una vez sentada la conveniencia de recuperar para el
lenguaje cientifico el empleo de causas, es que la causa eficiente y la formal
deben ser reunidas; el control de los fendmenos requiere el paso de la causa
eficiente a la formal. Para ejemplificar esto se hizo una representacion grafica
—al modo de las funciones 16gico-mateméaticas— de un caso posible de causa-
lidad eficiente: «el calor funde el hielo». Admitiendo que, cuando hay dos en-
tidades, un agente produce transformaciones sobre otro, el propuesto feno6-
meno de fusion seria formalizable paralelamente al incremento de la tempera-
tura.

En el coloquio posterior a su intervencidn, precisaria el orador que la
causalidad general no es necesariamente binaria, sino que lo normal es que
—a pesar de que los cientificos se expresen habitualmente en términos diadi-
cos como si cada efecto tuviera una sola causa— en la realidad se dé un alto
nimero de concatenaciones.
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Para René Thom, toda ontologia que pretenda ser inteligible ha de con-
templar entidades resaltantes en las que puedan hallarse propiedades pregnan- -
tes. Su concepto de pregnancia, que podria situarse para el plano del lenguaje
en la funcioén predicativa, es una adaptacion del que a principios de siglo po-
pularizase la psicologia de la «Gestalt». Su importancia teérica es grande por
cuanto permite salvar la mas tradicional dificultad de la causalidad (la invisi-
‘bilidad del hecho causal mismo), mediante la creacién de un campo de interac-

" cién entre causa y efecto.

Como puede imaginarse por lo dicho hasta aqui, la exposicién de Thom
constituyd un original principio, especialmente por venir la reivindicacion de
la causalidad aristotélica de un matematico tan prestigioso.

Entre las comunicaciones del dia destacaremos la de Julidn Velarde, «el
lenguaje de la 16gica», en la que analiz las teorias del significado de algunas
importantes construcciones l6gicas: Aristoteles, los estoicos, la escolastica,
Peirce, y Frege. El comunicante sostuvo que la significacion es una funcién, es
decir el conjunto de transformaciones operadas sobre el lenguaje, entendien-
do que la estructura del significado no es dual, como acostumbra a pensarse,
sino trial o triddica. Agrupando los elementos en tres clases —al decir, por
ejemplo, de Peirce: la de los objetos, la de los signos, y la de los interpretan-
tes— se concebirian los de la tultima clase como resultado de las operaciones
entre los elementos de las dos primeras.

M.? Victoria Carreras Arch present6 una comunicacion, junto con Angel
Blanco, sobre «Etica de la investigacion y de la ciencia en psicologia». En ella
se trataron los problemas que plantea la experimentacion psicologica y sobre
los que, a pesar de los diversos codigos deontoldgicos promulgados en los 1lti-
mos cuarenta afios, se mantiene la duda acerca de la moralidad o inmoralidad
del engafio en los experimentos. Los psicologos defendieron, desde el rechazo
del engafio como algo no-ético, el respeto de la dignidad y la libertad de los in-
dividuos como imprescindible actitud en las investigaciones de psicologia. Por
mas obvio que esto pueda parecer, resulta necesaria la insistencia ante la proli-

~ feracion de précticas experimentales con humanos.

2. El fil6sofo aleman Karl Otto Apel abri6 la segunda jornada con una
disertacion titulada «Linguistic meaning and intentionality». Desde una posi-
cion doctrinal muy proxima a los presupuestos frankfurtianos y a la herme-
néutica alemana del lenguaje, Apel analiz6 los tres grandes giros obrados en el
terreno del lenguaje de este siglo. Se habria dado, en primer lugar, un giro lin-
giiistico impulsado por el «Tractatus logico-philosophicus» de Wittgenstein,



5 LAS CIENCIAS DEL LENGUAIJE Y EL LENGUAJE DE LAS CIENCIAS 409

caracterizado por la falacia abstractiva que él atribuye al semanticismo trans-
cendental. Tras ése, un segundo giro —identificable acaso con la llamada filo-
sofia del lenguaje ordinario— habria sido el pragmatico de la teoria general
del significado; su rasgo mas destacado, el intento de superacion de la aludida
falacia abstractiva. Por Gltimo, un giro al que cabe denominar psicologistico
(por haber sido propugnado por una cierta filosofia psicologista, con John
Searle a la cabeza), habria pretendido la reduccion del significado al plano de
las intenciones prelingtiisticas.

Apel, partidario de una recuperacién de una nueva filosofia en la crea-
cion de un campo ético-comunicativo comtin —lo que él llama comunidad de
comunicacion—, afirma que ante el giro psicologistico, que parece excluir el
profundo ambito de la racionalidad, debe defenderse un giro lingiiistico que
pase por la aceptacién de un principio: el de no transcendentabilidad de la for-
ma sintactico-semantica del lenguaje.

La comunicacién efectiva, como un hecho real entre los individuos, debe
recuperar su papel como gran funciéon del lenguaje, una vez desarticulado el
presunto isomorfismo lenguaje-realidad apuntado en el «Tractatus».

A continuacion intervino Abraham Moles, pensador original y dificil-
mente encuadrable por sus siempre sugerentes reflexiones sobre la percepcion,
la psicologia de masas, la epistemologia, o la sociologia de la vida cotidiana.
Por esa su familiaridad con las ciencias humanas resulté mas atractiva su ex-
posicion sobre «Le langage des sciences sociales: un traitement rigoureux des
phenomeénes imprécis». En ella traté de la metodologia de esas ciencias de lo
impreciso, lo borroso, o lo vago.

Moles, al tiempo que deja constancia de la extendida creencia de que la
matematica no puede aplicarse a las ciencias humanas (por ocuparse éstas de
fenémenos vagos), advierte que no hay motivo para sostener esa creencia: el
que los hechos sociales objeto de esas ciencias sean vagos o imprecisos no jus-
tifica que su tratamiento haya de ser igualmente borroso o carente de preci-
sion. El error que subyace a esa extrapolacion procede, al entender del ponen-
te, de la frecuente confusion que en los matematicos se da entre formalizar y
cuantificar, como si esto Gltimo fuese el inico objetivo de las ciencias.

Para salvar ese obstaculo, Moles cree que hay que introducir en epistemo-
logia un concepto a menudo olvidado: el de fidelidad. Marcar como objeto
cientifico la fidelidad a la experiencia, es decir el reconocimiento de una cierta
regularidad en los hechos de la naturaleza, es algo mucho mas importante y
productivo que cefiirse al logro de la precision.

Moles expuso algunas consideraciones sobre las ciencias humanas en la
actualidad, antes de formular sus propias propuestas metodologicas. A su pa-
recer, cualquier epistemologia de las ciencias sociales debe reconocer que éstas
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se ocupan de fend6menos por esencia imprecisos. Ello no justifica la arbitrarie-
dad, pues «el pensamiento de lo vago no es igual que la vaguedad en el pensa-
miento»: en las ciencias sociales se da un principio de incertidumbre pragmati-
o, que evita la frecuente confusion entre el rigor y la precision, y que permite
que esas ciencias se construyan sobre las nociones de regularidad y predictivi-
dad como conceptos epistemolodgicos primordiales. Por ultimo, advirtié que,
si es verdad que la 16gica cientifica ha perseguido definir los objetos en tanto
se presentan como fendmenos, no es menos cierto que éstos, los fendbmenos,
son creados por la escala que se les aplica.

Sentadas estas apreciaciones en torno a las ciencias de lo vago o impreci-
so, Abraham Moles detall6 los grandes principios que podrian vertebrar una
metodologia de lo «vago», de entre los que recogemos los mas sefialados. 1)
Preeminencia del ordinal sobre el cardinal, pues es mas significativo analizar
los factores latentes en las matrices ordinales que ocuparse de acumular meras
cifras. 2) Jerarquizacion de los objetos, que permita segregar lo principal de lo
accesorio, en linea con la oposicion dialéctica que la «Gestalt» descubrio entre
forma y fondo. 3) Prioridad de la evaluacioén sobre la medida, lo que exige
crear escalas diferenciadas por grupos. 4) La fidelidad de una medida crece en
razon inversa a su precision. Esto se complementaria con el establecimiento de
ecuaciones simbolicas, concediendo una mayor importancia a las relaciones
entre medidas que a las medidas mismas, (aplicando matrices de similaridad e
interaccion). 5) Finalmente, constitucién de modelos explicativos («pensar es
esquematizar»), y critica repetitiva de su funcionamiento.

La intervencion de Moles fue particularmente importante por la originali-
dad de sus trabajos como psicologo y socidlogo: hacer uso de la cibernética, y
de los métodos estadisticos y matematicos, no puede constituir nunca el obje-
tivo terminal de las ciencias sociales o ciencias de los fendmenos imprecisos.
Es més rentable en estas ciencias ser fiel a los hechos que expresarlos con exac-
titud.

José A. Diez Calzada, en su comunicacion sobre la nocion de progreso
cientifico en los epistemologos estructuralistas (Sneed, Stegmuller, Moulines),
destaco la distancia que la concepcion estructuralista de las teorias marca en-
tre teorias cientificas, irrefutables, y aserciones empiricas, refutables por po-
der ser declaradas verdaderas o falsas. El estructuralismo entiende el progreso
de la ciencia como derivado del dinamismo de las propias teorias, y no en rela-
¢ion a un paulatino acercamiento a la verdad. Queremos dejar constancia aqui
de que el estructuralismo, poco representado en este congreso, sigue resultan-
do asunto polémico —ténganse presentes las disputas entre los sneedianos y
sus criticos— por lo que las epistemologias realistas califican de excesivo con-
ceptualismo, de teoreticismo puro.
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Julian Garrido, fisico que ya evidenci6 en anteriores congresos su interés
por la teoria de su ciencia, present6 una comunicacion sobre «Posibilidad fisi-
ca y posibilidad técnica» que contribuy0, a nuestro parecer, al esclarecimiento
de algunos conceptos confusamente empleados a menudo. Segin Garrido, la
posibilidad fisica pertenece al campo material, factual; la posibilidad técnica,
por el contrario, esta referida al campo objetual, y ha de pensarse siempre en
orden a fines determinados. La clave del asunto —ejemplificado con un teore-
ma de la termodinamica, el de Carnot— estriba en que la fisica se opera con
leyes, que no tienen caracter normativo sino meramente factual, en tanto en la
técnica se opera con reglas. Las leyes fisicas obedecen a fines teéricos, y no a
fines pragmaticos: no deben ser confundidas, por tanto, con las leyes del dere-
cho como hacen, por ejemplo, quienes asocian el problema de la libertad hu-
mana al del determinismo o indeterminismo fisicos.

Alberto Cardin presentd una comunicacion sobre la elaboracién de teo-
rias antropologicas bajo el llamativo titulo de «El efecto Rashomon en etnolo-
gia». Para Cardin, pretendiendo criticar la antropologia de Marvin Harris, el
caso Rashomon (novela llevada al cine por Kurosawa, en la que cinco testigos
ofrecen una version distinta de un mismo suceso) es metaférico de lo que ocu-
rre en etnologia: en ésta los datos no son contrastables empiricamente, sino
s6lo textualmente, por lo que estan sometidos al «efecto Rashomony, es decir
a la pluralidad y disimilitud de testimonios e interpretaciones. Ante la perple-
jidad que tal efecto produce, Harris defiende la perspectiva «etic», instalada
en la cultura propia del investigador y no en la cultura investigada. Frente a
ello, Cardin propone un «status» dialéctico de la etnologia o antropologia, en-
tendiendo aristotélicamente lo dialéctico como discurso de lo problable —ante
las distintas versiones textuales—, y respetuoso con otras culturas. En el fon-
do, la critica de la perspectiva «etic» adoptada por Harris encierra el rechazo
del totalitarismo uniformador que oculta el punto de vista etnocéntrico de la
Unica cultura que hace antropologia: la cultura occidental.

3. La figura de Kenneth L. Pike escapa a cualquier clasificacion con-
vencional. Si bien representa una de las dos mas importantes lineas en la lin-
gliistica contemporanea —la que pudiera llamarse sociolingiiistica, para con-
tradistinguirla de la generativo-transformacional encabezada por Noam
Chomsky—, sus investigaciones han generado interesantes sugerencias para la
filosofia del lenguaje; ademas, los estudios realizados por €l en multitud de
culturas idiomaticas distintas han suscitado relevantes observaciones antropo-
logicas. ILa personalidad de Pike se ha convertido, asi, en un paladin del dialo-
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go igualitario entre las culturas, a partir curiosamente del analisis de las for-
mas del didlogo, hasta el punto de haber sido nominado en alguna ocasién co-
mo candidato al premio Nobel de la paz.

Su conferencia, «The relation of language to world view» (Philosophy),
fue un alegato en favor de una ciencia del lenguaje incardinada en las tramas
sociales y culturales en que los idiomas se desenvuelven. Conviene recordar
que Pike se mueve en la estela te6rica de Edward Sapir y Leonard Bloomfield,
y de todos los que han sostenido que el lenguaje y el pensamiento tienen una
raiz fundamentalmente socio-cultural. De su trabajo como lingiiista surgio la
distincidon «emicy»/«etic», distincidn que casi se ha convertido en canénica en-
tre antropdlogos y fil6sofos del lenguaje; aunque originariamente esos clichés
servian como abreviaturas del par filologico fonemic/fonetic, su desarrollo ha
llevado a su consolidacion como nociones tedricas complejas. Se entiende asi
que es «emicy» aquella estructura que se sit(ia dentro de un sistema (como pu-
diera ocurrir con la gramatica), mientras se considera «etic» —en el mismo
sentido en que lo utilizabamos antes al resefiar la critica de Alberto Cardin a
Marvin Harris— a toda estructura emplazada fuera de ese mismo sistema,
(p.€j. los sonidos que se emiten).

K.L. Pike entiende que la investigacion cientifica de las lenguas exige una
suerte de aceptacion previa, y dice perseguir una actitud filoso6fica integradora
a partir de su pluriforme experiencia lingiiistica, de conocedor de lenguas. Se
trata, pues, de desenmascarar las verdaderas consecuencias de la obra choms-
kyana: Chomsky habria desencadenado una revolucion mas filosofica que lin-
giiistica, puesto que ha reemplazado el interés en la diversidad de las lenguas
por el interés en los universales presuntamente innatos.

Dado que en las lenguas hay aspectos o sonidos «emic» conectados muy
directamente con un ambiente cultural concreto, con ciertas caracteristicas
humanas innatas o, simplemente, con el entorno inmediato de las gentes, el
observador que se relaciona con los datos lingiiisticos termina por ser parte de
los datos cognoscibles mismos. En este sentido, Pike piensa con Kant que,
frente a los noiimenos, los fendmenos suponen una determinada manera de
conocer el objeto por parte del sujeto. Por este motivo, critica a quienes, co-
mo Jerrold J. Katz, sostienen desde una perspectiva platonica que el lenguaje
es una entidad abstracta, independiente de la sociedad, e inmutable.

La aceptacion del lenguaje como jerarquia entrafia consecuencias filoso-
ficas. Debe tenerse en cuenta qué no existen sonidos aislados y que, por tanto,
las unidades lingiiisticas ocurren en unidades «émicas» mas amplias, encla-
vandose en tres tipos diferentes de jerarquia: referencial o 1éxica, gramatical,
y fonoldgica. Pero hay otro nivel mas que excede en complejidad al fonético,
y es la interaccion social. Segtin Pike, el entendimiento de cualquier conversa-
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cion exige profundizar en esa interaccion social, por lo que resulta inaceptable
el reduccionismo chomskyano que pretende poder descifrar los discursos sin
intercalarse en el tejido de la sociedad que los maneja.

Naturalmente, aqui se esta defendiendo un cierto relativismo o perspecti-
vismo lingiiistico-cultural. Por una parte, dado que las palabras son, como la
vida, multidimensionales; es decir, no son logicas ni lineales, pues sabemos
imposible el viejo ideal del matematico y 16gico Alonzo Church de que a cada
palabra corresponda un solo significado. Por otro lado, puesto que los obser-
vadores crean en alguna forma su propio mundo («émico»), del mismo modo
que la cosmovision de cada cultura encierra sus propios aspectos émicos.

El profesor K.L. Pike completd su exposicibn mostrando su modelo
«tagmémico», paradigma que, mediante cuatro grandes categorias, posibilita
una plantilla normalizada de anélisis de sentencias lingtiisticas (aceptada, por
ejemplo, en la tarea de traducir la Biblia que esta realizando la institucion de
lingiiistas que el propio Pike preside).

La filosofia de los paises de la Orbita soviética tuvo en el hingaro Jano
Kelemen a su inico representante en este congreso. Su intervencion, titulada
«Gyorgy Lukacs y la problematica de la lengua», fue dedicada a la filosofia
del lenguaje del impulsor de la escuela de Budapest en el primer centenario de
su nacimiento. Fiel a ese propoésito, la ponencia de Kelemen fue menos una vi-
sion original del lenguaje desde la Optica marxista que una revisién del trata-
miento lukacsiano.

Marx y Engels, en «La ideologia alemana», analizaron la significacion de
las palabras en un doble plano, personal y mercantil. Para ellos, las relaciones
de clase y las ideologias —particularmente la de la burguesia— estin enclava-
das en el lenguaje y en el uso que de €l se hace. Una eventual modificacion de
las circunstancias sociales, entre el tiempo de Marx y el nuestro, no elimina la
problematica de la naturaleza social del lenguaje, pues en todo caso el lengua-
je surge de una necesidad humana de intercomunicacion...

El objetivo de Lukacs fue investigar las relaciones que se producen entre
el lenguaje y la ideologia de la clase dominante. En opinién de Kelemen, ésa
sigue siendo una tarea crucial para el marxismo de nuestro tiempo.

La historia del marxismo, por lo que a este asunto respecta, estuvo du-
rante muchos afios dominada por la doctrina fisiologica de Pavlov. De acuer-
do con éste, y en expresion ya consagrada, el lenguaje seria un segundo siste-
ma de sefiales, construido por encima de un primer sistema, el sensorial. Una
de las mas extensas e influyentes obras de Lukacs, la «Estética», vino a modi-
ficar esa.postura de tinte pavloviano: Lukacs introduce alli una especie de sis-
tema intermedio de sefiales, entre el primario y secundario, que atiende més
hondamente a las relaciones entre signos y pensamiento y, sobre todo, entre
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trabajo y habla. A diferencia de Pavlov, Lukacs concede una gran importan-
cia a la indagacion historico-genética para el conocimiento de los fendmenos
(v también, como es obvio, de los fend6menos lingiiisticos).

Para el ponente, la génesis del lenguaje tiene como gran elemento impul-
sor al trabajo, a la mano de obra. La misma estructura del lenguaje —sin ser
isomorfica con las relaciones de produccion, pues la lengua tiende a individua-
lizarse, a autonomizarse— surge del trabajo como actividad. Si se considera
esto, y se rectifican (como parecié apuntar el propio Lukacs en su «Ontolo-
giax) las simplistas identificaciones, entre palabras y objetos, que habia en su
obra primera, los planteamientos de éste son atin aceptables. Entre la comple-
jidad social, el lenguaje constituye para Kelemen un muy importante comple-
jo.

En la tarde de este dia 25 se celebrd una mesa redonda sobre el tema gené-
rico «Comunicacién y lenguaje», de la que formaron parte los profesores
Apel, Gonzalez Escribano, Pike, Kelemen, Cardin, y Moles. Ejerci6 como
moderador el conocido periodista asturiano Juan Cueto Alas, personaje para
quien resulta singularmente propicio el reciente calificativo de «comunicolo-
go», en atencidn a su interés por los modernos medios de comunicacién de
masas y por el aparato tecnologico que los sustenta e inspira. Aunque en otras
ocasiones hemos dejado constancia de la escasa fertilidad de las mal llamadas
«mesas redondas» —incluso cuando quienes las forman acrediten una talla in-
telectual tan infrecuente como la de los mencionados— vamos a anotar la idea
central recogida en la intervencion de cada uno de ellos.

Para K.O. Apel el lenguaje es, recordando a Humboldt, un vehiculo para
todo. La comunicacional es, pues, la mas importante de todas sus funciones,
dado que el pensamiento humano tiene una estructura interna dial6gica.
Cuando se piensa, incluso aislada o silenciosamente, se celebra una especie de
dialogo con uno mismo. Comunicar es, asi, algo inseparable de la articulacion
del lenguaje. Y la comunidad de comunicacién a que més arriba aludimos se
convierte en un importante fundamento de la ética, de la ética del discurso so-
cial.

El profesor Gonzalez Escribano, especialista en filologia inglesa de la
Universidad de Oviedo, matiz6 algunas de las anteriores afirmaciones. A su
entender, el lenguaje no tiene una funcidbn meramente comunicativa; y ello
por un doble motivo. Primero, porque el concepto de comunicacién es tan
amplio y heterogéneo que no es cientificamente abarcable. Segundo, porque,
si se atendiese solamente a las exigencias que la comunicacion plantea, queda-
rian sin explicar muchas transformaciones en el lenguaje, asi como muchos as-
pectos de su estructura profunda.

K.L. Pike insisti6 en la importancia que la interaccion social tiene: tanta
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que la vida y el pensamiento normales serian imposibles sin ella, y hasta pen-
sar en uno mismo resultaria inviable. El mecanismo que esa interaccion social
exige necesariamente es el lenguaje, el lenguaje como medio de comunicacion -
inherente a la vida social. La logica formal y las matematicas, aun cuando
pueden ser utilizadas por la lingiiistica, constituyen formas muy posteriores al
lenguaje en sociedad. Como observéd Pike, todos los pueblos se comunican,
pero no todos ellos hacen logica o matematicas.

J. Kelemen, conectando con su exposiciobn matinal, acudié también al
que muchos consideran primer filésofo del lenguaje, Guillermo Humboldt.
Aunque éste relegase la comunicacion como funcién lingiiistica primordial,
reconocio el lenguaje como relacionado con el trabajo, trabajo duradero del
espiritu. Si se recupera la nocioén de trabajo, en linea con las preocupaciones
de Marx y Engels por el lenguaje, habra de reconocerse que la comunicacion
forma parte de la historia de las ideas y de la historia real. Y una ojeada a esa
historia muestra que, al menos en la tradicidon europea, el lenguaje se sefiala
como medio principal de comunicacion: desde Descartes hasta la filosofia
transcendental y a la filosofia germanica mas reciente.

Disintiendo de sus compaiieros de mesa, A. Cardin sostuvo que el reco-
nocimiento del hecho del lenguaje, y de que se produce la interaccidn social,
no implica admitir que haya comunicacion. Para apoyar su tesis, acudi6 a la
teoria de la sexualidad de Jacques Lacan: para éste, entre las personas no se
establecen relaciones sexuales, aunque si se celebran actos y gestos sexuales
que mediante equivocos transmiten significados. Cardin cree que hay que per-
seguir una comunicacion efectiva, directa y no eliptica; pero afirma que nos
desenvolvemos en un gran simulacro, en una cadena de equivocos a través de
los que se significa algo. Como anécdota ejemplar de su pensamiento, refirié
cémo en la conquista espafiola de las Indias la toma de una nueva plaza iba se-
guida de la lectura de una compleja requisitoria juridica redactada en castella-
no (evidentemente, la Unica comunicacion no derivaba de la comprension
—imposible— de aquel texto, sino del estado de violencia circundante).

A. Moles, que cerrd las intervenciones, tampoco se mostrd optimista so-
bre las posibilidades de comunicacion en la sociedad de nuestro tiempo. A los
muchos tipos de comunicacion existentes pertenece un rasgo comin: se trata
de procesos que exigen una cierta complicidad de un término a otro mediante
canales comunicadores. Lo que en esta época ocurre es que la importancia de
lo que va a comunicarse ha quedado rebasada por la del canal a través del que
se comunica. En la sociedad de comunicaciéon de masas tiene mas importancia
el continente que el contenido, el canal que el mensaje.

El presidente de la Sociedad Asturiana de Filosofia, Alberto Hidalgo,
presentd una comunicacion sobre los contextos determinantes de la teoria de~
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la ciencia. El concepto de contexto determinante, tomado del pensamiento de
Gustavo Bueno, tiene el interés de permitir la comprension del desarrollo de
las teorias de la ciencia. La historia de la teoria de la ciencia, disciplina ésta
"que constituiria la Gltima «capa geologica» de la filosofia, muestra que es el
mismo desarrollo cientifico quien vitaliza las epistemologias (lo que explica,
acaso, el maximo auge alcanzado por ellas en el segundo tercio del siglo X1x).
Para Hidalgo, a menos que incurran en la irresponsabilidad de independizarse
totalmente de la filosofia, las ciencias deberan vertebrarse en una teoria de la
ciencia, incorporandose asi a la modificacion de las condiciones reales de la
existencia humana.

* %k ok

4. El jesuita Alberto Dou, interesado en complementar sus investigacio-
nes como matematico con el estudio de la fundamentacioén y la historia de la
matematica, disert6d sobre «Los lenguajes de la matematica y la mecéanica teo-
rica clasica» con el rigor y amenidad didactica que ya evidenciara en el prime-
ro de estos congresos. En su opinidn, la conexion que el congreso propone en-
tre el lenguaje de las ciencias y las ciencias del lenguaje es muy remota, y pare-
ce dificil de establecer.

Comenz6 presentando una clasificaciéon de los lenguajes en tres grandes
tipos: el de las matematicas formales, el de las matematicas clasicas, y el de la
fisica clasica. El primero de estos lenguajes incluiria como subtipos el de la 16-
gica, el de la metaldgica o metalenguaje de los 16gicos, y otros varios posibles
a partir de distintos axiomas. El segundo englobaria como primer lenguaje el
de los matematicos intuicionistas y, también, otros desde varios axiomas. Fi-
nalmente, el lenguaje de la fisica se presentaria en tres modalidades diferentes,
el de la fisica clasica, el de la mecanica fisica, y el de la ingenieria mecénica.

Para Dou, en la matematica actual se ha superado la moda logicista im-
pulsada por Russell, se ha aplacado el furor formalista desencadenado por
Hilbert, y se ha comprobado también la inviabilidad del intuicionismo —que,
de seguirse, obligaria a abandonar la mayor parte de lo hecho hasta ahora por
las matematicas—. Ante esta situacién, en la que la famosa crisis de funda-
mentos parece haberse abandonado sin encontrar una solucién definitiva, los
matematicos de nuestro tiempo asumen hallarse como en las matematicas cla-
sicas: en una ciencia que tiene que ver con la realidad aun cuando sean ideales
las entidades con las que opera. Por este motivo, el matematico de hoy pue-
de desenvolverse tanto en un lenguaje del primer tipo resefiado como en uno
del segundo.

A modo de ejemplo de ese lenguaje, intermedio entre el de las matemati-
cas clasicas y el de las formales, Dou propone el sistema «NBG» (tomado de
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los nombres de los matematicos von Neumann, Bernays y Godel); es ése un
sistema equivalente al de Zermelo-Fraenkel, que implica la reduccion de la
matematica a la teoria de conjuntos, y que consta de siete axiomas formados a
partir del predicado de pertenencia (...es elemento de...).

Ocurre que lo dicho no es aplicable en exclusiva a las matematicas, pues-
to que también la fisica trata de la realidad de una forma idealizada. Con ello,
los objetos de la matematica clasica y los de la fisica tedrica vienen a coincidir,
situandose todos ellos en el platdénico mundo de las ideas o en el tercer mundo
de Popper. Para ejemplificarlo, el conferenciante presenté un sistema de la
mecanica de particulas que se formaria con seis axiomas, tres cinematicos y
tres dinamicos: el modo de operar en ese sistema es muy similar al del sistema
matematico «NBG» citado.

Esto no quiere decir que matematicas y fisica deban ser confundidas, sino
que pueden manejar lenguajes muy préoximos. Hay una diferencia importante
entre ambas disciplinas, que radica en su diferente resistencia a las revolucio-
nes: mientras la fisica experimenta grandes revoluciones al acudir a la realidad
con sus descubrimientos tedricos, las matematicas no estan sometidas a revo-
luciones, pues asumen todos los hallazgos te6ricos sin mayor complicacion.
Buen ejemplo de esto es la geometria hiperbolica: la matematica no encuentra
problemas en admitir, sin contradiccion tan siquiera, la geometria de Euclides
y la de Riemann (mientras que en la realidad fisica si se produce un choque al
aceptar mas de una paralela por un punto dado).

El profesor Dou expuso, a continuacion, algunos casos de formacion de
conceptos y postulados como producto de la dinamica de los lenguajes cienti-
ficos: asi, la larga génesis del concepto matemaético de funcioén, o los trata-
mientos historicos distintos dados al viejo problema fisico del movimiento lo-
cal.

Por ultimo observé la escasa influencia que la teoria de las revoluciones
cientificas, de T.S. Kuhn, ha ejercido en las matematicas, a diferencia de la fi-
sica. Para Dou, la aportacién kuhniana de la problematica social a la funda-
mentacion de las teorias cientificas puede ser positiva si se aprovecha —como
K.O. Apel ha sugerido en su pragmatica transcendental— para buscar un fun-
damento transcendental, una base transcendente, a la matematica.

Ricardo Sanchez Ortiz de Urbina, recién incorporado a su catedra de filo-
sofia en la Universidad de Valladolid, present6 en este congreso un.complejo
analisis epistemologico-historico-filologico, titulado «algunos aspectos del
lenguaje de la matematica griega: los ‘porismas’». La exposicién se centro,
con la reconstruccion de la historia de la teoria de la ciencia como objetivo, en
el concepto de «porisma». Este término, cuyo origen etimologico le vincula
con «riqueza», por un lado, y con «paso» o «via hacia algo», por otro, fue
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frecuentemente utilizado en la matematica griega para significar «corolario»;
si éste fuera su inico significado, no mereceria mayor atencion, pues el senti-
do de recapitular lo anterior (no aportando nada nuevo) es irrelevante para la
epistemologia.

Hay, sin embargo, una significacién distinta, de lo que son los «poris-
mas» («porismatay), presente en Euclides y Diofanto: se trata, para ellos, de
teoremas insuficientes, mucho mas proximos al rigor material —que Urbina
vincula con la sensacion tactil— que al rigor formal —visual—. La cuestion
que en el fondo se ventila es la del rigor matematico, y presumiblemente la del
rigor cientifico en general: pues se sabe que, por lo comin, el salto de las ba-
rreras y la ruptura de restricciones redundan en beneficio de la creatividad del
investigador.

En la geometria griega se reconocian tres métodos: planos, so6lidos y k-
neales. Los planos, que son los mas tedricos y los mas claros, presentan el in-
conveniente de ser mas restrictivos, pues en ellos se construye con regla y com-
pas. Segun el ponente, esto es lo que define las exigencias metodoldgicas anti-
guas. Para él, el rigor antiguo se centra en la geometria, y est4 inspirado en
una filosofia del realismo de la expresion (de ahi el empleo instrumental del
compasy la regla); en cambio; el rigor moderno concierne a la aritmética, ins-
pirandose en una filosofia del operacionalismo de la deduccion (como la his-
toria de la matematica moderna y contemporanea parece atestiguar).

La distincion entre problemas y teoremas es de interés porque aquéllos
son cuestiones totalmente abiertas, una vez satisfechas sus necesarias condi-
ciones de posibilidad, mientras los teoremas alcanzan un nivel demostrativo
concluyente. Es ahi donde los porismas tienen un lugar, en tanto se distinguen
de los problemas pero no alcanzan ain la calidad de teoremas. De esa forma,
el estilo porismatico da paso a una perspectiva cientifica singular, constituyén-
dose en un motor valiosisimo del progreso en la historia de las matematicas
por su status intermedio, ni problematico ni teorematico. En ese sentido, es
interesante recordar que Euclides escribio un libro de porismas que, si bien se
ha perdido, puede ser reconstruido mediante técnicas filologicas que prueban
su caracter de obra euclidiana mas fecunda y creadora para la geometria.

Sostuvo por tltimo el ponente que la necesaria oscuridad-de los porismas
faculta para, desde una vision historica retrospectiva, conectar en una misma
saga matematica a Euclides con Fermat, Gauss o Riemann.

El trabajo del profesor Sanchez O. de Urbina sera uno de los mas benefi-
ciados por una eventual publicacion de las actas del congreso, ya que ésta per-
mitiria captar en toda su dimension los maltiples matices filosoficos y filologi-
cos acumulados en su intervencién oral.

Entre las comunicaciones de la tarde merecen citarse dos. La del helenista
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Santiago Gonzalez Escudero, «Semantica e inferencia en la controversia
estoicos-epictreos», fue un escueto pero brillante analisis filologico de la
disputa entre el estoicismo y el epicureismo, pugna en la que al logicismo ter-
minologista de los miembros de la Stoa se vino a oponer el sensismo del Jar-
din. José V. Pefia Calvo abord0, en la suya, la utilidad heuristica que el con-
cepto de fracaso escolar pueda tener en la investigacion pedagogica; rechazan-
do las connotaciones psicologicas de tal concepto, reivindico la validez de al-
gunos conceptos alternativos, tefiidos de preocupaciones sociales mas inten-
sas, como el de mortalidad escolar.

& % %

5. La sesidbn matinal del 27 de septiembre, dedicada también monografi-
camente a las matematicas, se abrid con la ponencia de Javier de Lorenzo,
matematico y filésofo de la matematica, bien conocido en Espafia por sus en-
sayos sobre la 16gica y sobre el método matematico. El propio titulo, «La ma-
tematica, ;mero lenguaje?», denota la problematicidad de su planteamiento,
al tiempo que pone al descubierto una de las mas antiguas cuestiones acerca de
la matematica: la de si ésta es una ciencia con objeto propio o si, por el contra-
rio, se trata tan s6lo de un instrumento formal para el desenvolvimiento de
otras ciencias con un objeto material definido.

En la tradicién moderna de la filosofia de la ciencia, arraigada en la figu-
ra de Galileo, la matematica ha venido considerandose como el lenguaje fun-
damental de las ciencias. Se ha forjado, en torno a esto, un extendidisimo lu-
gar comun consistente en tomar a la matematica como un lenguaje imprescin-
dible y de aplicacion general a todas'las demés ciencias. El mismo Poincaré,
caracterizando a las matematicas como el arte de conceder un mismo nombre
a las cosas distintas, ha sido destacado impulsor de ese enfoque
—estrictamente lingiiistico, que desatiende todo contenido conceptual— que
se ha consagrado a elaborar un lenguaje semejante, en el que los aspectos-sin-
tacticos tienen una presencia omnimoda.

Sin embargo, Javier de Lorenzo cree que la matematica no es solamente
un lenguaje. En primer término porque los conceptos van ligados a las expre-
siones, a las formulas, y de ese modo determinan las operaciones, €l calculo.
En segundo término porque la matematica esta ejerciendo diversas influen-
cias: determinando una cierta manera de percibir la realidad, condicionando
una forma especifica de hacer ciencia y, en fin, proporcionando una implicita
concepcidn del mundo que excede con mucho el simple marco de la actividad
cientifica. Como ejemplo, se aduce el espacio métrico euclideo, que lleva a
aceptar algunas propiedades (homogeneidad, ilimitacion, etc.) que modifican,
al no coincidir con ella, nuestra percepcion limitada del espacio...
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De las dos concepciones que hasta ahora se han examinado, la de la cien-
cia matematica como algoritmo, y la de las matematicas como raiz de una cos-
movisidn, ninguna muestra que se trate de un simple lenguaje, ni siquiera la
primera de ellas. Pues existen, en efecto, unos contextos de descubrimiento
que no se explicitan lingiiisticamente (no siempre los datos lingiiisticamente
expresados son suficientes para alcanzar la solucion de un problema). Ade-
mas, la ejecucién de operaciones matematicas comporta no solo procedimien-
tos de calculo sino, especialmente, una cierta forma de razonar; y, como sefia-
16 el ponente citando la dialéctica del «Mendn» platonico, de la forma de ra-
zonar que se emplee dependeran las conclusiones.

Dicho de otro modo, el tipo de geometria que se adopte determinara la
clase de ciencia fisica que se haga. De Lorenzo denomind, a esas cosmovisio-
nes en cuya creacion tiene tanta importancia la matematica, «burbujas con-
ceptuales». Tales burbujas orientan nuestra concepciéon de la naturaleza de
forma peculiar, y en ocasiones incluso contra lo que nuestra percepcion de lo
real nos suministra: piénsese en el espacio natural, por un lado, y en la diversa
representacion de las figuras de la pintura bizantina (plana) y la renacentista
(perspectiva, en punto de fuga).

En suma, la matematica es un modo de conceptualizar, y no algo verda-
dero o falso. No se trata de pensar que la naturaleza esté matematicamente ar-
ticulada, sino de comprender que la matematica sirve para aprehender algunas
articulaciones de la naturaleza. No puede, por tanto, admitirse 1a ingenua re-
duccion de las matematicas al plano de lo meramente lingiiistico.

El vicepresidente de la Sociedad Espafiola de Historia de las Ciencias,
Mariano Hormigon Blanquez, leyd una ponencia dedicada al fendémeno histo-
rico del bourbakismo: «Las matematicas: un forzoso matrimonio de conteni-
dos y notaciones».

La tesis del ponente viene contenida en el titulo, pues entiende que el ma-
tematico es un lenguaje que no puede quedar reducido a lo puramente signico.
Creemos que también él habria de contestar negativamente a la pregunta, he-
cha por Javier de Lorenzo, sobre si la matematica es meramente un lenguaje.
Ya que, a su parecer, en ninguna ciencia tanto como en las matematicas los as-
pectos formales, lingiiisticos, han ejercido influencias tan sefialadas sobre los
contenidos.

Esta tesis, no obstante, difiere de los grandes principios que han servido
de base a la difusion de un formalismo a ultranza durante este siglo. En el afio
1940 se editaron los «Elementos de matematicas» con la firma de Nicolas
Bourbaki. Este, como es sabido, no es sino el pseudénimo (misterioso en sus
indicios) de un colectivo de matematicos. Por si este rasgo no fuera ya de so-
bra excepcional en la historia de la ciencia pueden afiadirse otros: haber esta-
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do compuesto por matematicos muy importantes, renovarse continuamente
(sus miembros raramente han pasado en él de los cincuenta afios de edad), y
tener un caracter abierto para promover la discusion critica de todas las publi-
caciones que desde esa fecha han ido preparando. Los dos rasgos mas signifi-
cativos del bourbakismo son el axiomatismo formalista, y el rechazo de todo
empirismo.

Para el historiador de la ciencia, el surgimiento del grupo Bourbaki tiene
una doble raiz. Una, de indole teodrica, estd en la necesidad de reivindicar la
funcion cientifica de la teoria, de potenciar el papel de los matematicos en el
panorama de la ciencia. Otra, inmersa en lo socio-politico, prende en el deseo
de recuperar el prestigio de la ciencia francesa en la posguerra; no debe olvi-
darse que el nacimiento del colectivo coincide en el tiempo con la transferen-
cia, desde Alemania hacia Francia, de la problematica axiomatizadora de D.
Hilbert.

Por lo que a la fundamentacion de la matematica respecta, basta a Bour-
baki con admitir —véase la opinién de Alberto Dou resefiada antes— que pue-
de fundarse en una reformulacion de la logica clasica y en la teoria de conjun-
tos. La aparicion del grupo tuvo pronto el respaldo de la utilidad practica del
formalismo, aun cuando su creatividad fuese escasa (René Thom, a quien
Hormigén cataloga como platonico, critica a Bourbaki por no haber produci-
do ni un solo teorema original).

Para Bourbaki, lo que distingue a un texto matematico es su formaliza-
cion, y la tarea del formalista debera ser exclusivamente la construccion de un
método axiomatico. Decimos que en exclusiva porque se pretende construir
una matematica que no esté contaminada por factores politicos o reales exter-
nos. Los matematicos deben aplicarse a sus féormulas y desentenderse de cual-
quier utilidad, de toda posible aplicacion externa —ni siquiera a las ciencias
fisicas— de los hallazgos de la matematica. En suma, se trata de evitar, como
ya pretendiera Hilbert, cualquier contacto con la realidad empirica (fené6meno
muy similar, pues, al de los estructuralismos lingiiistico y antropologico).

Concluyendo: el bourbakismo, con su proyecto axiomatico y anti-
empirico, ha extendido sus influencias por todas partes, incluso en los prime-
ros niveles de ensefianza: la geometria clasica ha sido reemplazada por un
axiomatismo casi dogmatico, y las matematicas se han encerrado en su propio
lenguaje. No obstante, y sin que ello suponga recuperar las posiciones del pla-
tonismo o las del intuicionismo, debe reconocerse que hay muchos problemas
que son irreductibles a estructuras meramente formales.

Para la tarde se programoé una mesa redonda sobre «Psicologia de la inte-
ligencia verbal: problemas y métodos», mesa que presidio José Muiiiz Fernan-
dez —proximo a Mariano Yela, probablemente el psicologo espafiol mas
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conocido fuera de nuestras fronteras— y en la que tomaron parte varios jove-
nes investigadores espafioles. No es nuestro propodsito aqui la descalificacion,
pues es innegable el interés que encierran los experimentos que, sobre inteli-
gencia verbal, refirieron los componentes de la mesa; pero es preciso aclarar
que las intervenciones producidas apenas tenian lugar oportuno en un congre-
so, como el que resefiamos, consagrado a la teoria de las ciencias.

Es de celebrar, no obstante, la inquietud que acreditaron los comunican-
tes por buscar alternativas metodol6gicas a una psicologia demasiado aferra-
da —hasta el presente— a la estadistica. Acaso una reunion de psicologos hu-
biera sido mejor marco para hacer ptiblicos los trabajos que se estan realizan-
do en inteligencia verbal; pero no deja de ser encomiable el esfuerzo de nuevas
generaciones de psicologos por responder a cuestiones profundas (como, por
ejemplo, qué se entiende por inteligencia verbal, o por qué unos individuos la
poseen en mayor medida que otros), en vez de contentarse con la acumulacion
de datos inanes que el analisis factorial y la psicometria han venido aportando
hasta hace unos veinte afios.

De las comunicaciones, ultimas de este congreso, cabe destacar un anali-
sis, hecho por Ildefonso Murillo, de la epistemologia de Hans Albert; y un se-
rio —pero dificilmente demostrable— nexo entre la concepcion de la teoria de
la ciencia de Ortega y Gasset, y la de Popper, propuesto por Antonio Revilla.

Rosa Rodriguez Ladreda, en una comunicacion sobre la epistemologia y
su método apuntd muy certeramente a las grandezas (?) y miserias de esa disci-
plina en tanto que sustituta de la filosofia. La corriente filos6fica que mas hi-
zo para generalizar las reflexiones sobre la ciencia, el positivismo 16gico, ha si-
do engullido también por la historia: a pesar de la intachable coherencia y ri-
gor critico de los miembros del Circulo de Viena, debe reconocerse hoy que la
crisis de la racionalidad cientifica, denunciada por los positivistas,-ha sido al
propio tiempo una crisis de la pretendida analiticidad de la filosofia. La filo-
sofia ha perdido, acaso, el supuesto poder de decretar la racionalidad o irra-
cionalidad de las ciencias.

6. Gustavo Bueno, que como se sabe es el gran animador de esta original
revivificacion de la teoria de la ciencia en nuestro pais, tuvo a su cargo la ulti-
ma ponencia de este congreso, dedicada al «Lenguaje geométrico y fisica en
Newton», a la que siguio el acto de clausura de una convencidn tan atractiva
como prolongada y agotadora. .

Un curioso bucle hizo que el congreso, que se habia inaugurado con la in-
vocacion de R. Thom a la causalidad de Aristoteles, se cerrase con la reivindi-
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cacion de otro de los pilares del sistema aristotélico: el hilemorfismo. Al en-
tender de Gustavo Bueno, hacer gnoseologia es tomar como punto de partida
—antes que el hiato sujeto/objeto— la distincién entre forma y materia.

Atendiendo al tema general del congreso, Bueno hizo una clasificacion de
las teorias cientificas —desde su conocida doctrina del cierre categorial— con-
arreglo a los tres grandes ejes que la division de funciones lingtiisticas de Ch.
W. Morris contempla: sintactico (términos, operaciones y relaciones), seman-
tico (fendbmenos, procesos y estructuras), y pragmatico (ontologismos, dialo-
gismos y normas).

De acuerdo, pues, con esto, y puesto que el lenguaje es una forma de las
ciencias, si bien no exclusivamente, se precisa esa clasificacion de teorias. El
descripcionismo prima la dimension semantico-pragmatica del lenguaje, mi-
nusvalorando la forma en favor de la materia. El teoreticismo se centra en las
funciones sintactica y pragmaética, marginando los hechos (p. ej. Popper). El
adecuacionismo atiende a la dimension sintactico-semantica (v. gr. Tarski),
conectando materia y forma. El materialismo gnoseoldgico adoptado por
Bueno funde, finalmente, las tres dimensiones lingiiisticas.

Desde estos presupuestos conceptuales, se abordd un conocido caso his-
torico: la deduccibn geométrica que Newton hizo de la ley de las areas. El
ejemplo, tan famoso y repetido, sirvio para un brillante analisis gnoseologico
del ponente. Segin éste, la labor realizada por Newton no seria fruto de una
genialidad intuitiva, como se ha glosado abundantemente, sino una minuciosa
actividad constructiva para enlazar un descubrimiento geométrico de Euclides
con el hallazgo kepleriano de las regularidades orbitales.

Para Bueno, cada tipo de teorias citado explicaria de un modo propio el
caso historico propuesto. Los descripcionistas entenderian a Newton como
mero repetidor de los hechos desvelados por Kepler. Para los teoreticistas, la
expresion geométrica newtoniana es independiente de la realidad empirica que
el teorema explica. Los adecuacionistas, en altimo término, conciben como
correspondientes el orden real y el ideal, es decir, la forma geométrica del teo-
rema se entenderia como paralela a la realidad fisica material.

Frente a todas esas posibles interpretaciones, que considera insuficientes,
el materialismo gnoseologico recoge tan sblo parcialmente ese conjunto de
teorias. Negado cualquier posible isomorfismo entre el plano geométrico y el
plano fisico, hay que proclamar la peculiaridad de la figura geométrica: el len-
guaje, la forma, encierran algo diferente de la realidad fisica o materia. Para
Gustavo Bueno, la verdad (objeto central de cualquier gnoseologia) no consis-
te en la correspondencia entre la forma y el fendmeno fisico (como el adecua-
cionismo quiere), ni en hallar la cosa misma (segin el descripcionismo inter-
preta), ni tampoco la pura formalidad (que el teoreticismo ensalza): la verdad,
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interpretando la reformulacion newtoniana de Kepler, debe entenderse como
una unidad sintética. Es decir, se formaria con las relaciones de identidad que
hay entre los planetas, descritos por Kepler-Newton, y sus fases, en la medida
en que se coordinan aspectos sintacticos, semanticos y pragmaticos.

En definitiva, la formulacion geométrica de Newton (tomada de Eucli-
des) no es un mero canal lingiiistico para encauzar una teoria fisica moderna
desde un teorema geométrico antiguo. En palabras de Bueno, las areas barri-
das por los planetas keplerianos en sus Orbitas son algo asi como las sombras
platonicas de las relaciones geométricas euclidianas.

La mas profunda cuestion, acaso, de la filosofia del lenguaje —el presun-
to isomorfismo lenguaje/realidad— viene a ser reemplazada por otra distinta:
puede que se dé un isomorfismo entre varios lenguajes de etapas distintas de la
fisica (el euclidiano, el kepleriano, el newtoniano, etc.).

K ok ¥k

Antes de completar esta resefia del tercer congreso de teoria y metodolo-
gia de las ciencias, que esperamos tenga continuidad en otros posteriores —se
perfila ya uno para el afio 1987, con sociologia como gran tema posible—, he-
mos de aclarar que han quedado sin consignar buena parte de las comunica-
ciones presentadas; mencionamos por ello, al menos, la presencia de Camilo
Cela Conde, Antonio Gonzalez Carloman, Jaime Arnau, Juan Bautista Fuen-
tes, José M? Garcia Prada, y tantos otros que en nimero préximo al centenar
contribuyeron a mantener el magnifico tono del congreso.

Juan A. CANAL
Oviedo, 1986



